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rilevazione di sostanze pericolose. Manca la descrizione dei

c8.l, pag'._ 36 Manca l'indicazione dei criteri di scelta dei sistemi di
istem riportati in allegato 1.C.1.8.1. .
EE — |it_'rt_oli SO?‘O quelli de[gDpcM 31/3/89. Il paragrafo riporta per buona parte contenuti non riferibili al punto in
esame. —
D.2 " Manca quanto richiesto.
AL o Mancano | contenutl richiesti e non sono trattati i punti 0.3.1, 0.3.2, 0.33.
D51 peg 38 Manca la descrizione della segnalazione dei pericoli (fontl di pericolo).
" D.6, pag. 39 Mancano indicazioni sulla presenza di serbatoi mobili contenenti sostanze pericolose. -
D.2.3, pag 39-43 | riferimenti non corrispondono.
D.8.1,pagg. 44 Il punto non & trattato conformemente. :
" D.8.2, pag. 46 Non ¢l sono Informazioni sul dimensionamento dei bacini. Gli allegati sono datati 2002 e non c'2 evidenza del
fatto che questi descrivana la situazione alla data di presentazione del RdS. Mancano indicazioni sulla presenza
di serbatoi per la raccolta di acque di spegnimento e sul loro dimensionamento.
D.8.3, pag. 47 Non ci sono informazioni circa l'autonomia degli impianti antincendio.
"D.9.1, pag. 48 Mancano le indicazioni sulla sala controllo di sicurezza in emergenza.
'D.9.2, pag. 48 Mancano le indicazioni sul funzionamento in emergenza.
D.9.5, pag. 49 Il PEI presentato & evidentemente in una versione non revisionata dopo I'entrata in vigore del D.Lgs. 105/2015.
Rispetto ai contenuti richiamati nell‘allegato 4 punto 1, mancano le disposizioni relative alle lettere f
: (formazione) e g (disposizioni per coordinare I'esecuzione del PEE).
D.9.6 pag. 49 Si rimanda all'allegato 1.6 — mancano nominativi e funzioni.
E.1.2, pag. 49 La planimetria fornita, come gia evidenziato per altri casi, & del 2002.
E.2.1, pag. 49 Il punto non contiene le informazioni richieste.
F.1.1 pag. 50 Mancano riferimenti ad autorizzazioni ambientali e di sicurezza.
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A13,pag 8 Mancano qualificazione ed esperienze di progettisti e manca la sintesi della storia dell'impianto.

A2.1, pag.9 Nella corografia mancano data, firma, legenda, file vettoriali. Queste lacune sono comuni alla maggior parte
__degli elaborati cartografici e planimetrici.

A22 pag.9 Nella planimetria mancano data, sottoscrizione, file vettoriali.

A23, page. 9-
10

Negli allegati citati non si capisce la collocazione della stazione di travaso del PC (all. */a),

B8.1.1, pag. 10 Nella politica (All. 1.3) si nota il riferimento al D.Lgs. 334/99.

B.2.1, pag. 10 La struttura organizzativa deve essere riportata in italiano. Manca una legenda. L?organigramma @ aggiornato a
dic, 2015 anziché alla data di presentazione del RdS. Si rimandano a successivi paragrafi le informazioni sulla
consistenza della forza lavoro ma le informazioni non sono rinvenibili.

822, pagg 10- Manca il numero degli addetti. Mancano i numeri sulla forza lavoro dedicata ai servizi di manutenzione. |

12 riferimenti al B.2.2 a pag. 11 sono errati. In queste pagine | riferimenti tra questo e il punto successivo si
accavallano e rimandano a ulteriori punti del RdS su un argomento (antintrusione e sorveglianza) che non trova
riscontro nel punto B.2.2

823 page. 12 Non & accettabile una formulazione al futuro rispetto all'entrata in vigore del D.Lgs. 105/2015 in merito alle
attivita di formazione e addestramento.

B.3.3, pag. 17 | disegni non sono conformi a quanto richiesto dal D.Lgs. 105/2015. Mancano le indicazioni sui regimi di
temperatura, pressione e portata, mancano le rappresentazioni di controlli e sicurezze, mancano le indicazioni
(anche nel senso di una eventuale esclusione) riguardo la gestione dei rifiuti pericolosi in merito ai quali si &
accidentalmente rinvenuta una affermazione nel punto indicizzato come B.3.5.2-3 a pag. 19. | disegno sono.a
tratti non intelligibili. L'allegato 1.8.1.2.4/b & in inglese, Fallegato */c ha |l nome errato.

B.3.5, pag. 18 Spicca, nel titolo, un evidente riferimento al D.Lgs. 334/99,

B.3.5.4 Manca.

B.3.55 Manca.

B.3.5.6 Manca.

B3523, pag Viene presentatain guesto punto I'analisi preliminare delle aree critiche senza alcun riferimento.

20

€.1.2, pagg. 23 L'analisi dell'esperienza storica manca delle informazionl richieste dal D.Lgs. 105/2015 finalizzate alla possibilita

26 di verifica da parte degli organi di contrallo. Nella descrizione degli eventi storicl INFN mancano le descrizioni.

C3.2, pagg. 31- Viene qui inserita una parte denominata “interazione con gli altri esperimentl” che & completamente avulsa dagli

34 aspettl che dil D.Lgs. 105/2015 richlede dl trattare. Peraltro qui Il gestore riferisce solo in materia di eventi
ceraunici, omettendo le parti relative agli eventi geofisici e al dissestl idrogeologicl.

€321 Manca.

Allegato A alla nota di trasmissione delle osservazioni datata 18/12/2017
pag. 2/4



47




2016

Laboratori Nazionali del Gran Sasso INFN r'\"‘:'-:l"\ﬁ'i__1A{)) _R_“PPOTEH‘_%'E';‘[E‘_J‘_“_’_L_]

C.7.9, pag. 60 Il punto Vlene trattato riportando la frase relativa ! punto C.7.6 “Nell'esperimento non esistona particolar|
problemi di corrosione Interna e/o esterna”.

C.7.10, pag. 60 Non 51 forniscono spiegation fispetto alle scelte delle frequenze dl prova

C.7.11, pag. 61 Il sistema di ventilazione non viene descritto.

C.8.1, pag. 62 Manca I'indicazione dei criteri di scelta del sisterni di rilevazione di sostanze pericolose Manca la descrizione dei
sistemi riportati in allegato 1.C.1.9.1.

511 | titoli sono ancora una volta quelll del DPCM 31/3/89. Il paragrafo riporta per buona parte contenuti non
riferibili al punto in esame. =

D.2.1, pag. 63 Il punto si basa su enunciazioni generiche senza precisare | criter] adottatl per lindividuazione di scenarl che

e possono comportare effetta doming.
D.2.3, pagg. 65- Il punto viene trattato dopo I D.6. La maggior parte dei contenuti che il gestore intende riferire a questo punto

69 [(dalfonda di pag. 65, rif, par. 1.D.1.8, sino 2 pag. 69) non hanno attinenza con gii argomenti da trattare.
D.3, pag. 64 La sintetica trattazione rende questo punto non conforme alla indicazione dell’Allegato C. L'allegato infatti

richiede di trattare gli argomentl in modo dettagliato secondo | punti D.3.1 (sistemi di contenimento per
sversamenti rilevanti di sostanze infiammabili sul suolo o nei sisterni fognanti o in corpi idrici), D.3.2 (sistemi per
contenere sversamenti di sostanze pericolose per Pambiente), D.3.3 (sistemi per contenere rilasci di vapori e

gas...). Mancano | criterl di progettazione e manca la descrizione dei sistemi e del loro funzionamento.
D.4.1 Manca. Si ricorda che il punto richiede di rendere adeguata evidenza de fatto che le procedure operative
. tengono conto dell’analisi di sicurezza.
D.4.2, pag. 64 1| Manuale operativo allegato non consente in alcun modo di collocarlo sul plano temporale (non ¢ identificabile,
non & titolato, non @ datato).
D.5.1, pag. 64 Manca la descrizione della segnalazione del pericoli. = =4
D.6, pag. 64 Questo punto & del tutto non conforme alle indicazioni dell' allegato C. Come per il punto D.3 anche In questo

caso non & in alcun modo possibile ricostruire la corretta collocazione del contenuti. 1

D.8.1, pagg. 70- Le caratteristiche degli impianti descritti a pag. 72 sono elencate in modo quasi casuale e non uniforme. Gli

73 allegati 1.0.1.10.2 e *.b sono datati 2002 e 2004. Essi non sono poi tecnicamente delle planimetrie.Nel paragrafo
non sl rinvengono cenni ai criteri di dimensionamento (es. norme tecniche). Non ci sono indicazioni sulle
frequenze di prova (es. in forma tabellare) e al legame tra queste e le analisi di rischio.

D.8.2, pag. 73 Non ¢l sono Informazioni sul dimensionamento dei bacini. Gli allegati sono datati 2002 e non c'2 evidenza del
fatto che questi descrivano la situazione alla data di presentazione del RdS.

D.8.3, pag. 74 Non ci sono informazioni circa ‘autonomia degli impianti antincendio.

D.9.1, pag. 75 Mancano le Illustrazioni dei criteri di progettazione. Nella Em citata non si rilevano gli elementi citatl.

D.9.5, pag. 76 1| PEI presentato  evidentemente in una versione non revisionata dopo l'entrata in vigore del D.Lgs. 105/2015.
Rispetto al contenuti richiamati nellallegato 4 punto 1, mancano le disposizioni relfative alle lettere f
(formazione) e g (disposizioni per coordinare I'esecuzione del PEE). Il PEl cosi come presnetata non comprova
che il gestore sia In grado di garantire la sicurezza. La valutazione di adeguatezza del PEI viene effettuata nel
corso della ispezione sul sistema di gestione della sicurezza.

E.1.2,pag. 78 La planimetria fornita, come > gia evidenziato per altri casi, & del 2002.

E.2.1,pag 78 Il punto non contiene le informazioni richieste.

Osservazioni aspetti antincendio per entrambi gli Esperimenti

Per quanto riguarda gli aspetti antincendio, in applicazione di quanto previsto in Allegato L,le
sezioni C e D del Rapporto di Sicurezza devono documentare gli aspetti relativi alla sicurezza in caso
di incendio nonché riportare le analist riguardanti gli effetti indotti da eventi di incendio sugli impianti
a rischio di incidente rilevante. Tutta la documentazione secondo le procedure di cui al DM 7.8.2012
andra raccolta in Allegato 1.10 al Rapporto di Sicurezza.

A completamento di quanto strettamente indicato nella Parte D.2 dell’Allegato C al D.Lgs.
105/2015 sono da prendere in considerazione tutti gli scenari di incendio necessari a dimostrare
proprio la sicurezza in caso di incendio.
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